ACTA DE LA NONAGESIMA PRIMERA SESION PUBLICA CELEBRADA POR EL PLENO DEL TRIBUNAL ESTATAL ELECTORAL,
EL OCHO DE SEPTIEMBRE DE DOS ML DOGE.

PODER JUDICIAL
TRIBUNAL ESTATAL ELECTORAL

ACTA DE LA NONAGESIMA PRIMERA SESION PUBLICA QUE CELEBRA EL
PLENO DEL TRIBUNAL ESTATAL ELECTORAL, DE CONFORMIDAD CON
LOS ARTICULOS 171, 172, FRACCION IV, 175 FRACCION 1il, 177,
FRACCIONES 1 Y 1l, 179, FRACCIONES il Y IV, DEL CODIGO ELECTORAL DEL
ESTADO DE MORELOS; NUMERALES 11, 12, 13, 14, 15 Y 17 DEL
REGLAMENTO INTERNO DE ESTE TRIBUNAL ESTATAL ELECTORAL; Y
DEMAS RELATIVOS Y APLICABLES DE LOS ORDENAMIENTOS ANTES
CITADOS.

EN LA CIUDAD DE CUERNAVACA, MORELOS, SIENDO LAS ONCE HORAS
CON CERO MINUTOS DEL DIA OCHO DE SEPTIEMBRE DEL DOS MiL DOCE,
SE REUNIERON EN LA SALA DE PLENOS DE ESTE TRIBUNAL ESTATAL
ELECTORAL, LOS CIUDADANOS MAGISTRADOS, LICENCIADO FERNANDO
BLUMENKRON ESCOBAR, PRESIDENTE Y TITULAR DE LA PONENCIA
TRES, DOCTOR EN DERECHO CARLOS ALBERTO PUIG HERNANDEZ,
TITULAR DE LA PONENCIA UNO, Y EL. MAESTRO EN DERECHO HERTINO
AVILES ALBAVERA, TITULAR DE LA PONENCIA DOS, ANTE LA PRESENCIA
DEL SECRETARIO GENERAL, LICENCIADO VICTOR ROGEL GABRIEL;
PREVIA CONVOCATORIA EMITIDA POR EL MAGISTRADO PRESIDENTE EN
FECHA DOS DE SEPTIEMBRE DEL PRESENTE ANO.

EN USO DE LA PALABRA, EL MAGISTRADO PRESIDENTE DECLARA
ABIERTA LA SESION E INSTRUYE AL SECRETARIO GENERAL AL PASE DE
LISTA DE MAGISTRADOS ASISTENTES. ACTO SEGUIDO, EL SECRETARIO
GENERAL HACE CONSTAR QUE SE ENCUENTRAN PRESENTES LA
TOTALIDAD DE LOS INTEGRANTES DEL PLENO DE ESTE ORGANO
COLEGIADO, INFORMANDO AL PRESIDENTE SOBRE LA EXISTENCIA DEL
QUORUM LEGAL PARA SESIONAR. :

A CONTINUACION, SE INSTRUYE AL SECRETARIO GENERAL PARA QUE
PROCEDA A DAR LECTURA A LA ORDEN DEL DIA, MISMA QUE A LA LETRA

DICE:

UNICO.- ACUERDO PLENARIO DEL EXPEDIENTE JURISDICCIONAL
IDENTIFICADO CON LA CLAVE TEE/RIN/154/2012-1, RELATIVO AL
RECURSO DE INCONFORMIDAD, PROMOVIDO POR EL PARTIDO
SOCIALDEMOCRATA DE MORELOS.

SE HACE CONSTAR QUE LA ORDEN DEL DIA ES APROBADA POR
UNANIMIDAD DE LOS SENORES MAGISTRADOS; POR LO QUE, EN
RELACION AL DESAHOGO DEL UNICO PUNTO, EL SECRETARIO GENERAL
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DA CUENTA CON EL PROYECTO DE ACUERDO PLENARIO DEL EXPEDIENTE
TEE/RIN/154/2012-1, EN LOS SIGUIENTES TERMINOS:

CON LA VENIA DE LOS SENORES MAGISTRADOS, DOY CUENTA CON EL
PROYECTO DE ACUERDO PLENARIO, QUE SOMETE A LA CONSIDERACION
DEL PLENO. EN ESTE ORDEN Y PREVIO A RESOLVER EN DEFINITIVA, EL
PLENO DE ESTE TRIBUNAL ESTATAL ELECTORAL DESESTIMA POR AHORA
LA EXISTENCIA DE LA CAUSAL DE IMPROCEDENCIA CONTENIDA EN LA
FRACCION VI, DEL ARTICULO 335 DEL CODIGO ELECTORAL LOCAL, CON
RELACION A LOS NUMERALES 305, FRACCIONES 1, INCISO C), lI, INCISOS A)
Y C), Y 3086, FRACCION i{; A QUE SE ALUDE EN EL ACUERDO DE PONENCIA
DICTADO CON FECHA VEINTIDOS DE AGOSTO DEL DOS MIL. DOCE.

POR LO QUE, EN SU LUGAR, EN TERMINOS DE LAS CONSIDERACIONES
ANTES VERTIDAS SE ORDENA REQUERIR, A TRAVES DEL SECRETARIO
GENERAL DE ESTE TRIBUNAL, AL CONSEJO ESTATAL ELECTORAL, DEL
INSTITUTO ESTATAL ELECTORAL DE MORELOS, PARA EFECTO DE QUE
INFORME DENTRO DE UN PLAZO DE DOCE HORAS, A PARTIR DE LA
NOTIFICACION RESPECTIVA, SI EDUARDO BORDONAVE ZAMORA TUVO
PERSONALIDAD RECONOCIDA COMO REPRESENTANTE LEGAL Y
PRESIDENTE DEL COMITE EJECUTIVO ESTATAL DEL PARTIDO
SOCIALDEMOCRATA DE MORELOS, PRECISAMENTE CON FECHA
DIECISIETE DE JULIO DEL ANO EN CURSO; REMITIENDO EN SU CASO LAS
DOCUMENTALES CON LAS QUE SE ACREDITE LA INFORMACION QUE SE
REQUIERE.

LO ANTERIOR, EN TERMINOS DE LO DISPUESTO POR EL ARTICULO 327
DEL CODIGO ELECTORAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE MORELOS
QUE, FACULTA A ESTE TRIBUNAL PARA REQUERIR A LOS ORGANISMOS
ELECTORALES, ASI COMO A LAS AUTORIDADES ESTATALES O
MUNICIPALES, O EN SU CASO FEDERALES, CUALQUIER INFORME O
DOCUMENTO QUE, OBRANDO EN SU PODER, SE CONSIDERE PERTINENTE
Y SEA NECESARIO PARA LA SUBSTANCIACION DE LOS EXPEDIENTES
ELECTORALES DE QUE SE TRATE.

AHORA BIEN, UNA VEZ REALIZADO LO ANTERIOR, DESE CUENTA AL PLENO
DE ESTE TRIBUNAL ESTATAL ELECTORAL, PARA EL EFECTO DE RESOLVER
EN CONSECUENCIA.

LO ANTERIOR, NO IMPORTA EN LA SUBSTANCIACION DEL RECURSO DE
QUE SE TRATA, UNA VIOLACION AL EQUILIBRIO PROCESAL ENTRE LAS
PARTES; EN PRIMER LUGAR, PORQUE LA CAUSAL DE SOBRESEIMIENTO
POR IMPROCEDENCIA QUE PODRIA ACTUALIZARSE AL CASO, SE
ENCUENTRA SUB JUDICE;, Y EN SEGUNDO LUGAR, PORQUE EL
REQUERIMIENTO QUE SE FORMULA RESULTA ACORDE CON NUESTRA
LEGISLACION ELECTORAL LOCAL Y CON EL INTERES PUBLICO QUE
REVISTE EL ANALISIS EXHAUSTIVO DE 1OS PROCESOS ELECTORALES
QUE SE HAN DESARROLLADO EN NUESTRA ENTIDAD FEDERATIVA.

ACTO SEGUIDO, EL MAGISTRADO PRESIDENTE SOMETE A CONSIDERACION
DEL PLENO LOS PROYECTOS DE CUENTA.

EN USO DE LA PALABRA, EL MAGISTRADO CARLOS ALBERTO PUIG
HERNANDEZ, DE LOS ASUNTOS DE MERITO, SENALO LO SIGUIENTE: ~=-=r---

CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO EN EL ARTICULO 177, FRACCION llI
DEL CODIGO ELECTORAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE MORELOS,
CORRELATIVO AL ARTICULO 83 FRACCION VI DEL REGLAMENTO INTERIOR
DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE MORELOS, CON EL DEBIDO
RESPETO DE LOS MAGISTRADOS QUE INTEGRAN LA MAYORIA, EMITO
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VOTO PARTICULAR, POR DISENTIR DE LAS CONSIDERACIONES Y LOS
PUNTOS DE ACUERDO DEL MISMO, EN LOS TERMINOS SIGUIENTES.

CONSIDERO QUE EN EL PRESENTE ASUNTO, DEBE SOBRESEERSE, POR
SOBREVENIR Y ACTUALIZARSE LA CAUSAL DE IMPROCEDENCIA A QUE SE
REFIERE LA FRACCION VI DEL ARTICULO 335, EN RELACION CON LOS
ARTICULOS 305, FRACCIONES {, INCISO C), Y 1I, INCISOS A) Y C); Y 308,
FRACCION |, DEL CODIGO LOCAL DE LA MATERIA.

LO ANTERIOR ES ASi, EN VIRTUD DE QUE EL CIUDADANO EDUARDO
BORDONAVE ZAMORA, QUIEN SE OSTENTA COMO REPRESENTANTE
LEGAL Y PRESIDENTE DEL COMITE EJECUTIVO ESTATAL DEL PARTIDO
SOCIALDEMOCRATA DE MORELOS, Y QUIEN PRESENTO ESCRITO, EN EL
QUE PRETENDE DAR CUMPLIMIENTO AL REQUERIMIENTO DE FECHA
CATORCE DE JULIO DEL PRESENTE ANOC, NO ACREDITO SU PERSONERIA
EN EL PRESENTE TOCA ELECTORAL AL RUBRO CITADO ANTE ESTE
ORGANO JURISDICCIONAL; SIN EMBARGO, Y CON EL AFAN DE
GARANTIZAR Y SALVAGUARDAR EL EFECTIVO ACCESO A LA JUSTICIAY A
LA TUTELA JURISDICCIONAL EFECTIVA, LA PONENCIA A MI CARGO EN LA
INSTRUCCION, DICTO ACUERDO DE FECHA TREINTA Y UNO DE AGOSTO
DE LA PRESENTE ANUALIDAD, EN LA QUE SE REQUIRIO LO SIGUIENTE:

4...]REQUIERASE AL CIUDADANO EDUARDO BORDONAVE
ZAMORA, QUIEN SE OSTENTA COMO REPRESENTANTE LEGAL Y
PRESIDENTE DEL COMITE EJECUTIVO ESTATAL DEL PARTIDO
SOCIALDEMOCRATA DE MORELOS, Y DA RESPUESTA AL
REQUERIMIENTO HECHO EN AUTO DE FECHA QUINCE DE JULIO
DE LA PRESENTE ANUALIDAD, PARA QUE EN EL PLAZO DE
CUARENTA Y OCHO HORAS CONTADAS A PARTIR DEL
MOMENTO EN QUE LE SEA NOTIFICADO EL PRESENTE
ACUERDO EN LOS ESTRADOS DE ESTE TRIBUNAL ESTATAL
ELECTORAL, CUMPLIMENTE EL REQUISITO ESTABLECIDO EN LA
FRACCION 1, INCISO C), DEL ARTICULO 305 DEL CODIGO
ELECTORAL LOCAL, CONSISTENTE EN LO SIGUIENTE: [...] EN
CASO DE QUE EL PROMOVENTE NO TENGA ACREDITADA LA
PERSONALIDAD ANTE EL ORGANISMO ELECTORAL EN EL QUE
ACTUA, ACOMPANARA LOS DOCUMENTOS CON LOS QUE LA
ACREDITE;

REQUERIMIENTO, QUE NO CUMPLIMENTO EL CIUDADANO EDUARDO
BORDONAVE ZAMORA, A PESAR DE QUE FUE DEBIDAMENTE NOTIFICADO
EN LOS ESTRADOS DE ESTE ORGANO JURISDICCIONAL, EL DIA TREINTAY
UNO DE AGOSTO DEL ANO DOS MIL DOCE, A LAS VEINTE HORAS CON
CINCO MINUTOS, COMO OBRA A FOJAS DE LA 99 A LA 102 DEL SUMARIQ;,
HACIENDO CONSTAR EL SECRETARIO GENERAL DEL TRIBUNAL
ELECTORAL, MEDIANTE LA CERTIFICACION RESPECTIVA, QUE EL PLAZO
DE LAS CUARENTA Y OCHO HORAS OTORGADAS, CONCLUYO A LAS
VEINTE HORAS CON CINCO MINUTOS, DEL DIA DOS DE SEPTIEMBRE DEL
DOS MIL DOCE; MOTIVO POR EL CUAL, POR AUTO DE PONENCIA DE FECHA
TRES DE SEPTIEMBRE DEL ANO QUE TRANSCURRE, SE ACORDO QUE AL
NO HABERSE PRESENTADO DOCUMENTO ALGUNO PARA DAR
CUMPLIMIENTO AL REQUERIMIENTO CITADO, SE LE HIZO EFECTIVO EL
APERCIBIMIENTO Y POR TANTO SE TUVO POR NO PRESENTADO EL
ESCRITO RECIBIDO ANTE LA OFICIALIA DE PARTES DE ESTE ORGANO
JURISDICCIONAL EN FECHA DIECISIETE DE JULIO DEL ANO DOS MIL DOCE,
EN EL QUE PRETENDIA DAR CUMPLIMIENTO AL REQUERIMIENTO DE
FECHA CATORCE DE JULIO DEL PRESENTE ANO, COMO CONSTA A FOJAS
110 Y 111 DEL PRESENTE EXPEDIENTE AL RUBRO CITADO. '

EN TAL SENTIDO, AL NO HABER PRESENTADO EL DOCUMENTO O
CONSTANCIA QUE ACREDITARA SU PERSONERIA, ESTIMO QUE EL
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CIUDADANO EDUARDO BORDONAVE ZAMORA, QUIEN SE OSTENTA COMO
REPRESENTANTE LEGAL Y PRESIDENTE DEL COMITE EJECUTIVO ESTATAL
DEL PARTIDO SOCIALDEMOCRATA DE MORELOS, NO TIENE RECONOCIDO
TAL CARACTER EN EL TOCA ELECTORAL EN QUE SE ACTUA, CONDICION
IMPERIOSA PARA ACTUAR Y PROMOVER EN EL MEDIO DE IMPUGNACION.

PUNTUALIZO Y REITERO QUE EN LA INSTRUCCION A MI CARGO, CON EL
PROPOSITO DE GARANTIZAR EL ACCESO A LA JUSTICIA Y A LA TUTELA
JURISDICCIONAL EFECTIVA, SE REQUIRIO AL CIUDADANO EDUARDO
BORDONAVE ZAMORA, PARA QUE PRESENTARA DOCUMENTACION QUE
LO ACREDITARA CON EL CARACTER MEDIANTE EL CUAL SE OSTENTA,
ESTO A TRAVES DE CEDULA DE NOTIFICACION QUE SE FIJO EN LOS
ESTRADOS DE ESTE TRIBUNAL ELECTORAL, EN FECHA TREINTA Y UNO DE
AGOSTO DEL PRESENTE ANO, SIN QUE A LA FECHA EXISTA CONSTANCIA
ALGUNA DE CUMPLIMIENTO AL REQUERIMIENTO.

DE ESTA FORMA, CONSIDERO QUE SE DIO CUMPLIMIENTO A LA
OBLIGACION QUE TIENEN LOS ORGANOS DE ADMINISTRACION DE
JUSTICIA, EL. DE BUSCAR SIEMPRE LA FORMA DE DAR LA PROTECCION
MAS AMPLIA A LOS GOBERNADOS, EN OBSERVANCIA A LO ORDENADO
POR EL ARTICULO 1 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS
UNIDOS MEXICANOS, PUESTO QUE MEDIANTE LA PREVENCION HECHA AL
CIUDADANO EDUARDO BORDONAVE ZAMORA MEDIANTE EL ACUERDO DE
FECHA TREINTA Y UNO DE AGOSTO QUE TRANSCURRE, SE GARANTIZO AL
PARTIDO POLITICO, EL ACCESO A LA JUSTICIA, CON LO CUAL ALCANZARIA
A PLENITUD EL DERECHO FUNDAMENTAL DE TUTELA JURISDICCIONAL,
PUES COMO YA SE DIJO, REPRESENTA UNA OBLIGACION DE LAS
AUTORIDADES GARANTIZAR QUE LOS CIUDADANOS PROMOVENTES
CUENTEN CON El. ACCESQO JURISDICCIONAL EFECTIVO.

LO ANTERIOR ENCUENTRA CONCORDANCIA CON EL CRITERIO
SUSTENTADO POR LA SALA REGIONAL DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION, CORRESPONDIENTE A LA CUARTA
CIRCUNSCRIPCION PLURINOMINAL, CON SEDE EN EL DISTRITO FEDERAL
EN LOS EXPEDIENTES SDF-JRC-48/2012, SDF-JRC-49/2012, SDF-JRC-
50/2012, SDF-JRC-52/2012 Y SDF-JRC-53/2012.

BAJO ESTA TESITURA, Y TOMANDO EN CONSIDERACION QUE EL DiA
CUATRO DE AGOSTO DEL ANO QUE TRANSCURRE, EL PARTIDO DE LA
REVOLUCION  DEMOCRATICA, MEDIANTE SU  REPRESENTANTE
ACREDITADO ANTE EL CONSEJO MUNICIPAL ELECTORAL DE TEPOZTLAN,
DEL INSTITUTO ESTATAL ELECTORAL, EL CIUDADANO GUSTAVO NUNEZ
LINARES, PRESENTO ESCRITO EN EL CUAL HIZO NOTAR LA FALTA DE
PERSONALIDAD DEL CIUDADANO EDUARDO BORDONAVE ZAMORA EN EL
EXPEDIENTE ELECTORAL CITADO AL RUBRO, SOLICITANDO, EN
CONSECUENCIA, EL DESECHAMIENTO DEL MEDIO DE IMPUGNACION ANTE
EL INCUMPLIMIENTO DEL REQUISITO DE SENALAR E INDIVIDUALIZAR LAS
CASILLAS LAS CUALES SOLICITA SE ANULEN, REQUISITO IMPUESTO POR
EL LEGISLADOR ESTATAL, EN EL ARTICULO 305, FRACCION H, INCISO C)
DEL CODIGO ELECTORAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE MORELOS
QUE DICE:

“ARTICULO 305.- PARA LA INTERPOSICION DE LOS RECURSOS
SE CUMPLIRA CON LOS REQUISITOS SIGUIENTES:

Il.- EN EL CASO DEL RECURSO DE INCONFORMIDAD DEBERAN
CUMPLIRSE, ADEMAS, LOS REQUISITOS SIGUIENTES!

B) SENALAR EN FORMA INDIVIDUALIZADA EL ACTA DE
COMPUTO MUNICIPAL O DISTRITAL QUE SE COMBATE;
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C) MENCIONAR IGUALMENTE EN FORMA INDIVIDUALIZADA LAS
CASILLAS CUYA VOTACION SE SOLICITE ANULAR EN CADA
CASO Y LA CAUSAL QUE SE INVOCA PARA CADA UNA DE ELLAS;
Y, :

EN EL RECURSO DE INCONFORMIDAD, CUANDO SE IMPUGNE EL
RESULTADO DE UNA ASIGNACION DE DIPUTACIONES POR EL
PRINCIPIO DE REPRESENTACION PROPORCIONAL, ADEMAS DE
LOS REQUISITOS SENALADOS EN EL PARRAFO PRIMERO DE
ESTE ARTICULO, SE DEBERA INDICAR CLARAMENTE EL
SUPUESTO Y LOS RAZONAMIENTOS POR LOS QUE SE AFIRME
QUE DEBE MODIFICARSE EL RESULTADO DE LA ELECCION.

EN TAL SENTIDO, COMO SE HA DICHO EN PARRAFOS ANTERIORES, EL
CIUDADANO EDUARDO BORDONAVE ZAMORA, PRESENTO PROMOQCION EN
REPRESENTACION DEL PARTIDO SOCIALDEMOCRATA DE MORELOS, SIN
EMBARGO, COMO CONSTA DE LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES EL
SECRETARIO DEL CONSEJO MUNICIPAL ELECTORAL DE TEPOZTLAN, DEL
INSTITUTO ESTATAL ELECTORAL DE MORELOS, EN SU INFORME
CIRCUNSTANCIADO, DE CONFORMIDAD AL ARTICULO 308, PARRAFO
ULTIMO, DEL CODIGO COMICIAL, EXPRESA QUE EL CIUDADANO
FERNANDO MORALES NAVA, QUIEN PROMUEVE EL RECURSO, TIENE
RECONOCIDA SU PERSONERIA, TODA VEZ QUE ES EL REPRESENTANTE
PROPIETARIO DEL PARTIDO SOCIALDEMOCRATA DE MORELOS, ANTE EL
CONSEJO MUNICIPAL DE TEPOZTLAN, DEL INSTITUTO ESTATAL
ELECTORAL DE MORELOS.

COMO SE ADVIERTE, SI BIEN ES CIERTO, SE DEBE OTORGAR EL DERECHO
FUNDAMENTAL DE ACCESO A LA JUSTICIA, ESTE SE VE COLMADO,
CUANDQ SE RADICA EL MEDIO DE IMPUGNACION, AL EFECTUARSE EL
REQUERIMIENTO CORRESPONDIENTE RELATIVO A LAS OMISIONES EN
QUE INCURRIO EL INCONFORME, Y LA PUBLICITACION DE TAL
REQUERIMIENTO; TAMBIEN LO ES, QUE QUIEN PROMUEVE ESCRITO DE
CUMPLIMIENTO -EDUARDO BORDONAVE ZAMORA- CARECE Dt
FACULTADES PARA ACTUAR EN EL PRESENTE TOCA JUDICIAL, PUESTO
QUE QUIEN TIENE RECONOCIDA LA PERSONALIDAD ANTE LA
RESPONSABLE Y POR ESTE TRIBUNAL ELECTORAL MEDIANTE ACUERDO
DE FECHA DOS DE AGOSTO DEL DOS MIL DOCE, ES EL CIUDADANO
FERNANDO MORALES NAVA, Y NO ASI, EL CIUDADANO EDUARDO
BORDONAVE ZAMORA.

RESULTA DE IMPORTANCIA, HACER NOTAR QUE DENTRO DE LA TEORIA
GENERAL DEL PROCESOQO, SE DEFINE:

“..LA CAPACIDAD PROCESAL O LEGITIMACION AL PROCESO
CONSISTE EN LA APTITUD O IDONEIDAD PARA ACTUAR EN UN
PROCESQ, EN EL EJERCICIO DE UN DERECHO PROPIC O EN
REPRESENTACION DE OTRO, QUE ES EL PRESUPUESTO
PROCESAL AL QUE LA DOCTRINA DE LA TEORIA GENERAL DEL
PROCESCO SE REFIERE COMO UN REQUISITO PARA PODER
EJERCER LA ACCION...”1.

ASI ES, LA PERSONALIDAD ES UN IMPERATIVO LEGAL Y EN EL DERECHO
ELECTORAL PROCESAL, NO ES LA EXCEPCION, EN LA LEY GENERAL DEL
SISTEMA DE MEDIOS DE IMPUGNACION EN MATERIA ELECTORAL, EN SUS

! Ministro Sergio a. Valls Hernandez, en la contradiccion de tesis 344/2011.
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- ARTICULOS 9, NUMERAL 1, INCISO C); 12, NUMERAL 1, INCISO A), NUMERAL

4; 13, NUMERAL 1, INCISO A), FRACCION | Y 17, NUMERAL 4, INCISO D), EN
TODOS ELLOS, SE REQUISITA LA NECESIDAD DE ACREDITAR LA
PERSONALIDAD DEL PROMOVENTE, A EFECTO DE PODER ACTUAR ANTE
EL ORGANO ACREDITADO. :

CRITERIO SUSTENTADO POR LA SALA REGIONAL DEL TRIBUNAL
ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA  FEDERACION,
CORRESPONDIENTE A LA CUARTA CIRCUNSCRIPCION PLURINOMINAL,
CON SEDE EN EL DISTRITO FEDERAL, EN EL EXPEDIENTE SDF-RAP-
38/2012, EN SU PARTE CONSIDERATIVA DE LA PERSONERIA, CUANDO
CITA:
“...LO ANTERIOR SE CONFIRMA ADEMAS CON EL ARTICULO 13
PARRAFO 1 INCISO A) FRACCION | DE LA LEY GENERAL DE
MEDIOS DE IMPUGNACION EN MATERIA ELECTORAL QUE PREVE
QUE LA PRESENTACION DE LOS MEDIOS DE IMPUGNACION
CORRESPONDE A LOS PARTIDOS POLITICOS A TRAVES DE SUS
REPRESENTANTES LEGITIMOS, ENTENDIENDOSE POR ESTOS A
LOS REGISTRADOS FORMALMENTE ANTE EL ORGANO
ELECTORAL RESPONSABLE, CUANDO ESTE HAYA DISTADO EL
ACTO O RESOLUCION IMPUGNADO Y QUE EN ESTE CASQ, SOLO
PODRAN ACTUAR ANTE EL ORGANO EN EL CUAL ESTEN
ACREDITADOS...".

EL SUBRAYADO ES NUESTRO.

DE IGUAL FORMA, EL LEGISLADOR MORELENSE, EN EL CODIGO
ELECTORAL DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE MORELOS, IMPUSO LA
CARGA PROCESAL DE ACREDITAR SU PERSONALIDAD ANTE LOS
ORGANOS ELECTORALES EN LOS CUALES SE PROMUEVE, COMO LO SON
LOS ARTICULOS 29, PARRAFO PRIMERO; 56, PARRAFO SEGUNDO; 83,
PARRAFO PRIMERO; 142, PARRAFO PRIMERO; 300, FRACCIONES | Y II; 305,
INCISO C; Y 316, FRACCION Hll, POR CITAR SOLO ALGUNOS, DE LOS
CUALES SE DESPRENDE QUE NINGUNA PERSONA PUEDE PROMOVER EN
REPRESENTACION DE UN PARTIDO POLITICO MIENTRAS NO SE TENGA
ACREDITADA SU PERSONERIA.

LUEGO ENTONCES Y COMO SE HA PODIDO OBSERVAR, EXISTE LA
OBLIGACION PROCESAL DEL CIUDADANO QUE PRETENDIENDOC
INTERPELAR POR LOS INTERESES DEL PARTIDO POLITICO
SOCIALDEMOCRATA DE MORELOS, DE HABER PRESENTADO LA
CONSTANCIA QUE LO ACREDITASE TENER DERECHOS VIGENTES PARA
REPRESENTAR AL ORGANO POLITICO EN COMENTO.

SITUACION QUE EN LA ESPECIE NO ACONTECIO, AUN Y CUANDO EL QUE
INSTRUYE, REQUIRIO AL OFERENTE, ACREDITARA SU PERSONALIDAD EN
EL TOCA ELECTORAL EN EL CUAL PRETENDE ACTUAR, SIN QUE A LA
FECHA, SE HAYA PRESENTADO DOCUMENTO ALGUNO.

DE TAL SUERTE, QUE EL ESCRITO PRESENTADO ANTE ESTE ORGANO
JURISDICCIONAL CON FECHA DIECISIETE DE JULIC DEL ANO QUE CORRE,
SE DEBE TENER POR NO PRESENTADO, EN RAZON QUE EL CIUDADANO
EDUARDO BORDONAVE ZAMORA, NO TIENE ACREDITADA SU
PERSONALIDAD EN EL TOCA ELECTORAL QUE SE RESUELVE.

DE TAL FORMA, QUE CONTRARIO A LO SENALADO POR LA MAYOREA DEL
PLENO, RELATIVO AL HECHO DE QUE ES NOTORIA LA PERSONERIA DEL
CIUDADANO EDUARDO BORDONAVE ZAMORA, BASADO EN RECURSOS
INTERPUESTOS CON ANTERIORIDAD ANTE ESTE TRIBUNAL ELECTORAL,
SE ESTARIA PRIMERAMENTE SUPLIENDO LA OBLIGACION PROCESAL DE
CUALQUIER PROMOVENTE, DE PRESENTAR DOCUMENTO FEHACIENTE A
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FIN DE TENER POR ACREDITADA SU PERSONERIA, MAXIME QUE COMO SE
EXPONE EN EL ACUERDO PLENARIO EMITIDO POR LA MAYORIA, SE
PRETENDE SOLICITAR AL CONSEJO ESTATAL ELECTORAL DEL INSTITUTO
ESTATAL ELECTORAL DE MORELOS, INFORME SOBRE LA CALIDAD CON LA
QUE CONTABA EL CIUDADANO ANTES MENCIONADO, CUANDO EN LA
ESPECIE, YA FUE REQUERIDO QUIEN TIENE LA CORRECTA CARGA
PROCESAL DE PRESENTARLO.

EN CONSECUENCIA, DEBE DESESTIMARSE EL ESCRITO PRESENTADO POR
EL CIUDADANO EDUARDO BORDONAVE ZAMORA, DE AHI QUE,
SOBREVIENE LA CAUSA DE IMPROCEDENCIA PREVISTA EN LA FRACCION
Vi, DEL ARTICULO 335, EN RELACION CON LOS ARTICULOS 305, FRACCION
Il, INCISOS A) Y C) Y 308, FRACCION [, DEL CODIGO LOCAL DE LA MATERIA,
ATENTO A LAS CONSIDERACIONES SIGUIENTES.

EL ARTICULO 305 FRACCIONES | Y H, DEL CODIGO ELECTORAL DEL
ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE MORELOS, ESTABLECE EL
CUMPLIMIENTO DE REQUISITOS COMUNES PARA LOS RECURSOS DE
REVISION, APELACION E INCONFORMIDAD, Y ESPECIALES QUE DEBEN
OBSERVARSE ADICIONALMENTE RESPECTO DEL ULTIMO MEDIO DE
IMPUGNACION CITADO.

DENTRO DE LOS SEGUNDOS, ESTO ES, LOS REQUISITOS QUE DEBEN
OBSERVARSE EN EL RECURSO DE INCONFORMIDAD, SE ORDENA
MENCIONAR LA ELECCION QUE SE IMPUGNA, SENALANDO
EXPRESAMENTE SI SE OBJETA EL COMPUTO, LA DECLARACION DE
VALIDEZ DE LA ELECCION Y, POR CONSECUENCIA, EN SU CASQ, EL
OTORGAMIENTO DE LAS CONSTANCIAS RESPECTIVAS, MENCIONANDO
QUE EN NINGUN ASUNTO PODRA IMPUGNARSE MAS DE UNA ELECCION
CON EL MISMO RECURSQO; ASIMISMO, MENCIONAR EN FORMA
INDIVIDUALIZADA, |LAS CASILLAS CUYA VOTACION SE SOLICITE ANULAR
EN CADA CASO Y LA CAUSAL QUE SE INVOCA PARA CADA UNA DE ELLAS.

SENALANDO, EL ARTICULO 306, FRACCION |, DEL MISMO CODIGO
ELECTORAL LOCAL, DISPONE QUE EN LOS CASOS DE OMISION DE
REQUISITOS EN LA INTERPOSICION DEL RECURSO DE INCONFORMIDAD
RESPECTO A LOS INCISOS A), Y C) DE LA FRACCION I, DEL ARTICULO 305,
SE REQUERIRA POR ESTRADOS AL PROMOVENTE PARA QUE SUBSANE LA
OMISION DE QUE SE TRATE EN UN PLAZO DE CUARENTA Y OCHO HORAS,
CONTADAS A PARTIR DE QUE SE FIJE EN LOS ESTRADOS DICHO
REQUERIMIENTO, APERCIBIENDOLO QUE DE NO HACERLO SE TENDRA
POR NO INTERPUESTO EL RECURSO.

EN LA ESPECIE, Y EN VIRTUD DE QUE EN LA INSTRUMENTAL DE
ACTUACIONES, NO EXISTE DOCUMENTAL ALGUNA QUE ACREDITE QUE EL
CIUDADANO FERNANDO MORALES NAVA, EN SU CARACTER DE
REPRESENTANTE PROPIETARIO DEL PARTIDO SOCIALDEMOCRATA DE
MORELOS ANTE EL CONSEJO MUNICIPAL ELECTORAL DE TEPOZTLAN, DEL
INSTITUTO ESTATAL ELECTORAL DE MORELOS, HUBIERA DADO
CUMPLIMIENTO AL REQUERIMIENTO HECHO POR LA SECRETARIA
GENERAL DE ESTE ORGANO JURISDICCIONAL, EN EL QUE HAYA
EXPRESADO DE MANERA ESPECIFICA CUAL ELECCION ES LA QUE
IMPUGNA, LA DECLARACION DE VALIDEZ DE LA ELECCION DE QUE SE
TRATE, Y EN CONSECUENCIA, EL. OTORGAMIENTO DE LAS CONSTANCIAS
RESPECTIVAS; TAMPOCO SE ADVIERTE DEL EXPEDIENTE EN QUE SE
ACTUA, QUE HAYAN MENCIONADOC DE MANERA INDIVIDUALIZADA LAS
CASILLAS CUYA VOTACION SE SOLICITE ANULAR Y LA CAUSAL QUE SE
INVOCA PARA CADA UNA DE ELLAS.

AS| PUES, EN EL ESCRITO RECURSAL, SE ESTABLECEN UNA SERIE DE
CONSIDERACIONES, SIN EMBARGO DE ELLAS, NO SE DESPRENDE LA
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MENCION PARTICULARIZADA DE LAS CASILLAS CUYA VOTACION SOLICITA
SE ANULE Y LA CAUSAL DE NULIDAD QUE SE DE EN CADA UNA DE ELLAS,
OMITIENDO DESDE LUEGO, LA EXPOSICION DE LOS HECHOS QUE LA
MOTIVAN, PUES NO BASTA QUE SE DIGA DE MANERA VAGA, GENERAL E
IMPRECISA, QUE EL DIA DE LA JORNADA ELECTORAL HUBO
IRREGULARIDADES EN LAS CASILLAS, PARA QUE PUEDA ESTIMARSE
SATISFECHA TAL CARGA PROCESAL. '

DE TAL SUERTE QUE S! EL RECURRENTE ES OMISO EN NARRAR LOS
EVENTOS EN QUE DESCANSAN SUS PRETENSIONES, FALTA LA MATERIA
MISMA DE LA PRUEBA, PUES MALAMENTE SE PERMITIRIA QUE A TRAVES
DE LOS MEDIOS DE CONVICCION SE DIERAN A CONOCER HECHOS NO
ADUCIDOS, INTEGRADORES DE CAUSALES DE NULIDAD NO ARGUIDAS DE
MANERA CLARA Y PRECISA, Y ASi, ANTE LA CONDUCTA OMISA O
DEFICIENTE OBSERVADA POR EL ENJUICIANTE, NO PODRIA PERMITIR A
ESTE TRIBUNAL COLEGIADO ABORDAR EL EXAMEN DE LAS CAUSALES DE
NULIDAD NO HECHAS VALER COMO LO MARCA LA LEY.

POR TAL MOTIVO, EL PARTIDO RECURRENTE, NO CUMPLE CON LA CARGA
PROCESAL DE LA AFIRMACION EN SU ESCRITO DE IMPUGNACION, A LO
QUE SIRVE DE SUSTENTO LA TESIS DE JURISPRUDENCIA NUMERQ S3ELJ
09/2002, PRONUNCIADA POR LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL
ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION, CUYO RUBRO Y
TEXTO ES EL SIGUIENTE:

NULIDAD DE VOTACION RECIBIDA EN CASILLA, DEBE
IDENTIFICARSE LA QUE SE IMPUGNA, ASI COMO LA CAUSAL
ESPECIFICA.— ES AL DEMANDANTE AL QUE LE COMPETE
CUMPLIR, INDEFECTIBLEMENTE, CON LA CARGA PROCESAL DE
LA AFIRMACION, O SEA, CON LA MENCION PARTICULARIZADA
QUE DEBE HACER EN SU DEMANDA, DE LAS CASILLAS CUYA
VOTACION SOLICITA SE ANULE Y LA CAUSAL DE NULIDAD QUE
SE DE EN CADA UNA DE ELLAS, EXPONIENDO, DESDE LUEGO,
LOS HECHOS QUE LA MOTIVAN, PUES NO BASTA QUE SE DIGA
DE MANERA VAGA, GENERAL E IMPRECISA, QUE EL DIA DE LA
JORNADA ELECTORAL HUBO IRREGULARIDADES EN LAS
CASILLAS, PARA QUE PUEDA ESTIMARSE SATISFECHA TAL
CARGA PROCESAL, LA CUAL REVISTE MAYOR IMPORTANCIA,
PORQUE, ADEMAS DE QUE AL CUMPLIRLA DA A CONOCER AL
JUZGADOR SU PRETENSION CONCRETA, PERMITE A QUIENES
FIGURAN COMO SU CONTRAPARTE —LA AUTORIDAD
RESPONSABLE Y LOS TERCEROS INTERESADOS,— QUE EN EL
ASUNTO SOMETIDO A LA AUTORIDAD JURISDICCIONAL,
ACUDAN, EXPONGAN Y PRUEBEN LO QUE A SU DERECHO
CONVENGA. Sl LOS DEMANDANTES SON OMISOS EN NARRAR
LOS EVENTOS EN QUE DESCANSAN SUS PRETENSIONES, FALTA
LA MATERIA MISMA DE LA PRUEBA, PUES MALAMENTE SE
PERMITIRIA QUE A TRAVES DE LOS MEDIOS DE CONVICCION SE
DIERAN A CONOCER HECHOS NO ADUCIDOS, INTEGRADORES
DE CAUSALES DE NULIDAD NO ARGUIDAS DE MANERA CLARA'Y
PRECISA, Y ASI, ANTE LA CONDUCTA OMISA O DEFICIENTE
OBSERVADA POR EL RECLAMANTE, NO PODRIA PERMITIRSE
QUE LA JURISDICENTE ABORDARA EL EXAMEN DE CAUSALES
DE NULIDAD NO HECHAS VALER COMO LO MARCA LA LEY.
ACEPTAR LO CONTRARIO, IMPLICARIA A LA VEZ, QUE SE
PERMITIERA AL RESOLUTOR EL DICTADO DE UNA SENTENCIA
QUE EN FORMA ABIERTA INFRINGIERA EL PRINCIPIO DE
CONGRUENCIA, RECTOR DEL PRONUNCIAMIENTO DE TODO
FALLO JUDICIAL.
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TERCERA EPOCA:

JUICIO DE REVISION CONSTITUCIONAL ELECTORAL. SUP-JRC-
052/98.—PARTIDO ACCION NACIONAL—28 DE AGOSTO DE
1998.—UNANIMIDAD DE SEIS VOTOS.

JUICIO DE REVISION CONSTITUCIONAL ELECTORAL. SUP-JRC-
178/2001.—PARTIDO ACCION NACIONAL —30 DE AGOSTO DE
2001.—MAYORIA DE SEIS VOTOS.

JUICIO DE REVISION CONSTITUCIONAL ELECTORAL. SUP-JRC-
330/2001.—PARTIDO ACCION NACIONAL.—19 DE DICIEMBRE DE
2001.—UNANIMIDAD DE SEIS VOTOS.

COMPILACION  OFICIAL ~DE  JURISPRUDENCIA Y TESIS
RELEVANTES 1997-2002, PAGINAS 148-149.

EN ESTE SENTIDO, EL RECURRENTE AL NO DESAHOGAR LA PREVENCION
FORMULADA, EN TERMINOS DE LO PREVISTO EN LOS ARTICULOS 305,
FRACCION I, INCISOS A) Y C) Y 306, FRACCION |, DEL CODIGO LOCAL DE
LA MATERIA, QUE ESTABLECEN EL REQUISITO ESENCIAL DE
PROCEDIBILIDAD CONSISTENTE EN EXPRESAR DE MANERA ESPECIFICA
CUAL ELECCION ES LA QUE SE IMPUGNA, LA DECLARACION DE VALIDEZ
DE LA ELECCION DE QUE SE TRATE, Y EN CONSECUENCIA, EL
OTORGAMIENTO DE LAS CONSTANCIAS RESPECTIVAS; TAMPOCO SE
ADVIERTE DEL EXPEDIENTE EN QUE SE ACTUA, QUE HAYA MENCIONADO
DE MANERA INDIVIDUALIZADA LAS CASILLAS CUYA VOTACION SE
SOLICITE ANULAR Y LA CAUSAL QUE SE INVOCA PARA CADA UNA DE
ELLAS, LO QUE RESULTARIA DECRETAR EL SOBRESEIMIENTO DEL
PRESENTE ASUNTO, EN TERMINOS DE LOS ARTICULOS 335, FRACCION Vi,
Y 336, FRACCION I, DEL CODIGO LOCAL DE LA MATERIA.

POR LO ANTES EXPUESTO, ES QUE FORMULO VOTO PARTICULAR.

POR SU PARTE, LOS MAGISTRADOS FERNANDO BLUMENKRON ESCOBAR Y
HERTINO AVILES ALBAVERA, MANIFESTARON SU CONFORMIDAD CON LOS

PROYECTOS PROPUESTOS.

UNA

VEZ ANALIZADOS POR LOS MAGISTRADOS EL PROYECTO DE

ACUERDO Y RECABADA LA VOTACION CORRESPONDIENTE, SE HACE
CONSTAR QUE SON APROBADOS POR MAYORIA DE VOTOS DE LOS
INTEGRANTES DEL PLENO DEL TRIBUNAL ESTATAL ELECTORAL,

RESOLVIENDOSE LO SIGUIENTE:

ACUERDO PLENARIO TEE/RIN/154/2012-1

PRIMERO.- SE DESESTIMA POR AHORA LA CAUSAL DE IMPROCEDENCIA
QUE FUE APRECIADA EN ACUERDO DICTADO EN PONENCIA CON FECHA
VEINTIDOS DE AGOSTO DEL DOS MiL DOCE.

SEGUNDO.- SE REQUIERE AL CONSEJO ESTATAL ELECTORAL, DEL
INSTITUTO ESTATAL ELECTORAL DE MORELOS, LA INFORMACION
PRECISADA EN LA PARTE CONSIDERATIVA DE ESTE ACUERDO PLENARIO,
EN LOS TERMINOS PRECISADOS EN LA MISMA.
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ACTO SEGUIDO, SE HACE CONSTAR QUE LA PRESENTE ACTA CON
CARACTER PUBLICA, ES APROBADA POR UNANIMIDAD DE LOS
INTEGRANTES DEL PLENO DEL TRIBUNAL ESTATAL ELECTORAL . ———neeeenen

PUBLIQUESE LA PRESENTE EN LA PAGINA DE INTERNET DE ESTE
ORGANO COLEGIADO.
SIN MAS ASUNTOS POR TRATAR, SIENDO LAS ONCE HORAS CON VEINTE
MINUTOS DEL MISMO DIA DE SU INICIACION, SE DA POR CONCLUIDA LA
PRESENTE SESION PLENARIA, FIRMANDO AL MARGEN Y AL CALCE PARA
CONSTANCIA, LOS QUE EN ELLA INTERVINIERON. DOY FE.

“ MAGISTRADO

L

VICTOR ROGEL GABRIEL °
SECRETARIO GENERAL
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